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SJOHANDELSVEIER OG HANDELSVARER TIL OG FRA
ROGALAND I BRONSEALDEREN.

En preliminzer studie over bronsealderens kulturhistorie i Rogaland.

Av HaraLp EGeNZEs LuUND.

Faste fortidsminner og fund vidner om en storhetstid i Rogaland i bronse-
alderen. De fleste storhaugene i landskapet, pad Jeren og pd Nord-Karmey, gir
tilbake til denne tid, szrlig eldre bronsealder, tiden ca. 1500—1000 f, Kristi fedsel.
De storste av haugene er endog ca. 30—40 m. i tverrmail og inntil 5—6 m. heie.

Men det er ikke bare minnesmerkene, haugene, roisene, helleristningene
og selve metallfundene som sidan, som vidner om en rik tid i Rogaland i disse
fijerne arhundrer, fundene fremforalt metallsakene, vidner og om utstrakte
handelsforbindelser pd fremmede kyster og endog over adpent hav. I det fol-
gende skal det bli anledning til 4 nevne de viktigste sjshandelsveiene til og
fra Rogaland i bronsealderen.

35



Det fins to typer for handel enten denne drives over land eller over sjo,
nemlig nar- og fjernhandelen. — Narhandelen er karakterisert ved handel
fra stamme til stamme og har ofte preg av tuskhandel. Denne type handels-
samkvem er den eldste og holdt sig lenge efter at man var begynt i bruke
kurante betalingsmidler i form av metaller — for den saks skyld har denne
type handelssamkvem og holdt sig like frem til var egen tid.

Den annen type handelssamkvem er fjernhandelen — denne karakteriseres
szrlig ved bestemte fundgrupper som i ett omride peker hen til fjernereliggende
omrader hvorfra da handelsvaren er utgitt. Denne form fordrer et system i
handelen, fremforalt kurante betalingsmidler. Det er forst og fremst denne
form for handelssamkvem som ligger til grunn for sjehandelsveiene til og fra
Rogaland i bronsealderen.

«Avgjerende for i forstd det hele er», som professor A. W. Brogger frem-
hever, «det arkeologiske bevis for bronsealderen som det store sjofartens ar-
tusen')s Det har lenge vart kjent at det tidlig i stein—bronsealderen skaptes
faste oversjoiske handelsveier®). De mest kjente i Vest-Europa er i store trekk
Spania—Bretagne—Cornwall—Irland. Grunnlaget for handelssamkvemmet
var de rike tinn-, kobber- og gullforekomstene®).

Forutsetningen for bronsealderens utviklede sjohandelssamkvem var skibet.
Vi kjenner ikke bronsealderens skibsteknikk gjennem bevarte fund i Norden,
men derimot av de tusener av skibsfremstillinger pa helleristningene. «Selv om
disse skibsfiguter pi helleristningene har religies symbolsk betydningy, skriver
A. W. Bragger, «peiler de like fullt den store skibsfarten. De er enestiende i
oldtidens kulturer.*)»

Pi bronsealderens helleristninger i Rogaland er skibsfigurene de mest
fremtredende og fleste blandt de sterre figurene. I sin hovedform representerer
disse tegningene enkle kanolignende skib, drevet frem ved hjelp av padle-
irer.’) Kjennskapet til segl og ror herer derimot jernalderen til.%)

Bronsealderens skibsbilleder vidner dog om store havgiende skib med inntil
60—80 manns besetning.”) Almindelig har dog besetningen pi bronsealders-
skibet sjelden vart over ca. 20—30 mann, men selv med en slik besetning og uten
hjelp av vinden (seglet) var det nok mulig 4 sette over betydelige havstrekninger
i hvert fall gjennem hele sommerhalvaret. I denne forbindelse ma vi heller ikke
undlate 3 nevne bronsealderens kontinentale, terre og anticyklonale klima som
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sikkert var stimulerende
for lengre havgiende sjo-
reiser med primitive og
muskeldrevne farkoster.

Fra tidlig jernalder er
vi s& heldig 4 ha bevart det
meste av en bat fra Hjort-
spring pa Als i Sender-
Jylland som i hovedsaken
gir oss et billede av
bronsealders-skibet.’) A
slutte fra denne «innlands-
biten» og til de storre
havgiende bitene vi ma
tenke oss i Vest- og Nord-
Europa i bronsealderen,
kan vi allikevel ikke, men
vi md ha lov til 4 anta
at bronsealderens skibs-
teknikk ikke hindret hav-
giende seilas og handels-
samkvem over endog tem-
melige lange strekninger i
hvert fall langs kystene.)
Det er her nok & tenke
pa eskimoenes og poly-
nesiernes ofte lange reiser
endog over store ubeskyt-
tede havstrekninger med
farkoster som i meget lig-
ner bronsealderskibet.'?)

Helleristningsfelt pA Amoy med skibsfigurer.

Allerede yngre steinalders kultur i Rogaland betinger et utstrakt handels-
samkvem med fremmede omrider og kyster. De storre og finere redskaper
og vaben av flint vidner om livlige forbindelser med sydligere omrader, ferst
og fremst om nazr forbindelse med Jylland. Serlig livlig blir denne forbindelse
i yngre steinalders siste periode, den sikalte hellekistetid eller flintdolkenes
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tid. I denne tid blir Rogaland, szrlig Jeren og Karmsundomridet «en provins
av Sydskandinavia», som Helge Gjessing uttrykte det.'!)

I denne forbindelse ligger det og nzr 3 peke pa grennsteinen som fra lokale
forekomster blev spredt ut over store omrider av Ser- og Vest-Norge i yngre
steinalder.'?) Det kunde nevnes ennu mange flere eksempler pa et utviklet
handelssamkvem allerede i yngre steinalder pd Ser- og Vest-Norges kyst,
men jeg innskrenker mig her 4 nevne et par viktigere eksempler.

Det gjelder bl. a. klebersteinsindustrien som det arkeologiske materiale i
Rogaland gir vidnesbyrd om meget gammel oprinnelse — i hvert fall tilbake
til yngre steinalders begynnelse.”) I denne forbindelse mi og de stjerne-
formede og korsformede kellene nevnes da det store antall utpeker Rogaland
som et kulturelt handels- og spredningscentrum av disse former.!") Disse
kollene er helt overveiende fremstillet i blatere steinslag, serlig kleberstein.

.Nevnes ber det og at professor Haakon Shetelig har beskrevet et par sjeld-
nere oksformer pd Vestlandet, serlig fra Morekysten som han sammenligner
med lignende okstyper pa de britiske ger. «Ved en type utvilsomt, mulig ved
ton, skriver Shetelig, «kan vi altsaa spore direkte bersring mellem Norge og
England i stenalderen, og da spersmalet aldrig har varet virkelig gjennem-
arbeidet, kan vi nok veate at mere i samme retning vil komme til med tiden.»'?)
— Enkelte dobbelteggede okser derimot som man har antatt i vare britiske,
mener dog den tyske forsker professor Gustaf Schwantes i Kiel er av nord-
tysk oprinnelse og siledes muligens ikke vesteuropeiske.'®)

Vi har her streifet heiaktuelle og omdiskuterte spersmal i nordisk for-
historisk forskning: Spersmalet om kjennskapet til sjogiende seilas over dpne
havstrekninger allerede i steinalderen, Det mi vzre nok her 3 nevne de nord-
jyske jettestuene (ganggravene) med bikamre som har vart tolket som vidnes-
byrd om en direkte forbindelse mellem de britiske gene og Nord-Jylland
allerede i Jettestuetid.'”)

Tidligere har man og villet se en direkte forbindelse mellem de britiske
gzr og de vestsvenske landskapene allerede i yngre steinalder, men dette
mener nyere forskning ikke lenger kan oprettholdes.'s)

Som vi allerede har sett, m3 det p3 tross av mange uleste problemer vare
gitt et grunnlag til 3 slutte at det i yngre steinalder, szrlig i den siste halvdel,
allerede hersket et temmelig omfattende sjehandelssamkvem i Norden som
vanlig bide gjenspeiler mindre partielle ethniske-bevegelser, men fremforalt
regulert handelssamkvem pa grunnlag av varebytte og gangbare betalingsmidler.

38



Det har nu lenge vart fastslitt at bronsealderen ikke betegner noe brudd
i kulturutviklingen, men tvert om at forutsetningen for den rike bronsekultur
f. eks. i Danmark bygger pi et grunnlag som allerede eksisterte i yngre stein-
alders slutning.'?)

Ogsa her i Rogaland mai vi se den rike utvikling av bronsekulturen pa bak-
grunn av kulturforholdene i yngre steinalder, forst og fremst da i den sikalte
hellekistetid. Det er forelebig intet som gir grunnlag til 4 anta innvandringer
av fremmede folk til Rogaland, foerst og fremst til Jeren og Nord-Karmey,
for 4 fi forklart de mektige jordhaugene med det efter norske forhold
ofte uforholdsmessig rike inventar av syskandinaviske, szrlig jyske gull- og
bronsesaker.>®)

Nu er det si at vi ma nok ikke alltid, nir det gjelder disse fjerne tidsrum,
utelukke enhver form for partielle ethniske bevegelser i forbindelse med et
utviklet handelssamkvem. Det er her ofte vanskelig for ikke a si umulig i
denne forbindelse 4 kunne sette et skarpt skille. S3 meget kan i hvert fall her
sies at eldre bronsealders kultur pi Jeren og ved Karmsundet ikke betinger
en ethnisk bevegelse nordover fra Jylland, men et meget intimt handelssam-
kvem p3 grunnlag av gjensidig varebytte og kurante betalingsmidler. At dette
handelssamkvem fra tid til annen, sarlig i tidlig bronsealder, og kan vare fulgt
av partiell bosetning av enkelte fremmede kan dog ikke utelukkes.?")

Det rikeste bronsealders gravfund i Rogaland og det evrige Norge med,
den rike kvinnegrav fra Rege i Hiland pgd. fra bronsealderens andre periode,
vidner i sitt utstyr om en ensidig forbindelse med nord-jyske landskaper.??)
For den saks skyld er det vel intet som hindrer 3 tenke at selve oldsakene kunde
ha ligget i en bronsealders grav i Nord-Jylland. P3i den annen side derimot
er det detaljer i gravskikken som sikkert bide er typisk hjemlige (rogalandske)
og fremmede fra andre steder enn nettop Jylland, f. eks. detaljer som peker
mot vestsvenske landskaper og for den saks skyld og detaljer som muligens
endog vidner om forbindelser med skotske omrader i denne tid.

Skal vi demme efter gravgodset i Regefundet, peker dette temmelig ensidig
mot Jylland og utelukker siledes ikke endog sterkere forbindelser med disse
omrider enn bare regulzre handelsforbindelser, men detaljer i gravskikken
forevrig peker og til andre omrider, slik at tanken pa ethniske-bevegelser i
tidlig bronsealder delvis eller helt bortfaller av sig selv. Igjen stir bare i for-
klare disse forbindelser som vidnesbyrd om sterke og meget omfattende handels-
forbindelser — forbindelser som for den saks skyld allerede var apnet i stein-
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alderen. — Videre er det og sikkert at bronsealderens kultur i Rogaland be-
tinget et livligere handelssamkvem enn i steinalderen.

Det nye, forst og fremst metallene, maitte innfores til dels i ferdige fabrikata,
men og i form av rivarer — barrer. Det fremgir nu av en rekke fund, bl. a.
av stepeformer av kleberstein fra yngre bronsealder, men og av de ferdigstepte
bronsesakene at metalistepning var kjent i Rogaland, ikke bare i yngre bronse-
alder, men endog meget tidlig i eldre bronsealder.”) Her er det dessverre
ikke anledning til 3 komme nzrmere inn pi metallstepekunsten i bronse-
alderen i Rogaland, si meget skal bare fremheves at det fremgir av fundene
og enkelte detaljer forevrig at metallstopekunsten i hvert fall av enklere red-
skaper, av vipen og smykker som betinget faste stopeformer, var kjent og
almindelig anvendt. Derimot fins det ennu ingen vidnesbyrd om at vanskeligere
stopetekniske miter som 2 cire perdu var kjent. De storre og vanskeligere
formene, bl. a. bronselurene og de finere forarbeidede smykkesakene og ogsa
de fleste sverdene, ma vi anta i vare innferte.*®) Enklere former som pal-
staver (flatekser), celter (hulokser), kniver, dolker, armringer og spenner m., fl.,
kan derimot bide vzre innferte og stepte av hjemlige metallstopemestere
efter fremmede forbilleder. Et av sverdene, forovrig det eneste som mulig
tilherer yngre bronsealder i Rogaland, har jeg antatt var hjemmestopt, dette
styrkes nu efter at stepeformer til sverd nylig er funnet pi Mere.”)

Men det var ikke bare materielle goder som niadde Rogaland og Vest-
Norges kyster i bronsealderen gjennem intimt handelssamkvem, ennu vik-
tigere var kanskje de andelige stromningene.*) Det er ikke her mulig 4 ga
nzrmere i detalj, men si meget ber fremheves at de indelige stremningene
som nidde Rogaland og Norges kyster i sen yngre steinalder og bronsealderen
blev grunnleggende for bide religiese og sikkert og spraklige utviklinger 1 vart
folk videre frem i hele oldtiden.*)

Gjennem hele eldre og noe inn i yngre bronsealder blev Rogaland et kul-
turelt- og handelspolitisk centrum hvorfra sjohandelsveier utgikk i mange
retninger og til fremmede kyster. Det er mange irsaker som her har betinget
Rogalands fremskutte kulturelle stilling i eldre bronsealder, men de viktigste
var nok landsdelens geografiske beliggenhet og de naturlige betingelser for
rikere bosetning, szrlig pd Jeren og Nord-Karmey.
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Et mindre centrum treffer vi pd Serlandet, szrlig pi Lista i Vest-Agder og
pa Bringsvermoen i Fjzre i Aust-Agder, hvor der likesom pa Jeren og Nord-
Karmoey er monumentale jordhauger og reiser.”®) Et annet mindre centrum
finner vi og 1 Sunnhordland, omkring Fitjar—Etne, men disse siste mindre
omridene er helt avhengige av det sterre centret i Rogaland, forst og fremst
centret ved Karmsundet.?)

Ost-Norge trer ikke szrlig frem i eldre bronsealder i fundmaterialet, men
de mange helleristningene i @stfold utpeker her gamle, meget rike og
betydelige bygder allerede i eldre bronsealder.*®) Vi ma dog betrakte dette
omride som en mulig utleper av det storre og rikere bohuslinske hellerist-
ningsomride.*")

I yngre bronsealder trer dog Ost-Norge, szrlig omridene omkring Oslo-
fiorden, bl. a. med centra i ytre Telemark og pi Oplandene i forgrunnen.*)
Disse omridene stod i livlig handelssamkvem med de danske eer og nord-
jyske handelscentra, men de betydeligere handelsveiene i fra disse ost-norske
bronsealdersbygdene gikk videre vesentlig over land, bl. a. til mindre bygder
pd Vestlandet, szrlig i Hordaland og Sogn og Fjordane, og gjennem de store
dalferene til de rike inntrendske bygdene.*’)

Her i de rike inntrendske jordbruksbygdene utviklet det sig i yngre bronse-
alder et viktig centrum med forbindelser foruten som nevnt sydover til de
ostnorske landskapene, ogsi estover bl. a. til det rike centret i Uppland.*)
Fra de rike inntroendske helleristningsomridene mi forbindelser og vare
knyttet nordover langs kysten i hvert fall til Helgeland hvor det fins bide
fund og helleristninger av bronsealders type.*%)

Den viktigste veilinje.i Norge i forhistorisk tid var skjzrgirdsleden som
A. W. Bregger kaller den, eller kysten."®) Tydeligst tegner bronsealderens
store ferdselsvei sig i de mange hundrer av reiser, isroiser eller munkeroiser
som de og kalles pa Vestlandet,””) som fins like i stranden, oftest ute pa nes
eller mindre halveer eller ger. «I og med denne forklaring», skriver A. W.
Brogger, far vi ogsa billedet av et folk som lever ved og pi sjeen, og helle-
ristningenes skibsbilleder fir ny og eket betydning.»

Omfattende undersokelser har vist i Danmark at bronsealders-haugene
ofte er knyttet til veilinjene, *®) men sarlig fremgir det og av bosetnings-
forholdene at tendensen har gjort sig gjeldende til i seke ut til kystene.™)
Det fremholdes ogsa sterkt fra dansk forsknings side at denne tendens til 4 seke
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ut til kystene, hvor de rikeste bronsealdersbygdene fins, skyldes nettop dette
at bronsealderens kultur i vesentlig grad hvilte p3 tilfersler over havet.*?)

De to viktigste sjshandelscentra i Rogaland i bronsealderen, som i hele den
forhistoriske tid, var sikkert Hafrsfjorden og Karmsundet. Omkring begge
disse handelscentra fins rike og mektige gravminner fra eldre bronsealder.
Ved Hafrsfjorden fins flere storre og mindre helleristningsfelter og her blev
det for nevnte praktfulle lurpar fra yngre bronsealder funnet som nu er i
Stavanger Museum. — Det er grunn til 4 anta at viktige religiese samlings-
plasser opstod ved disse betydelige handelscentra (Revheim ved Hafrsfjorden
og Avaldsnes (Rehaugene) ved Karmsundet).*!)

Karmsundet er et meget gammelt og livsviktig centrum for hele (kyst-)
leden nordover. Mektige menn ved Karmsundet hadde her all handel i sin
vold. — Hafrsfjorden og Karmsundet har spillet avgjerende roller bade i
forhistorisk og historisk tid. Her foregikk Norges forste samling til ett rike,
ved Karmsundet ligger inngangen til hele Norge nordover langs leden, det
var det senere Norvegr (Norge). —*%) Det skal bli anledning til 4 berere disse
forhold nezrmere i den avsluttende del.

For & forstd Rogalands betydning som handelscentrum i bronsealderen,
mi det fremheves at kulturelt sett var Rogaland i denne tid, szrlig i eldre
bronsealder, ikke bare den mottagende part fra sydligere og rikere kulturer
som ensidig formidlet videre, men meget tyder pi at landsdelen, da sazrlig
Jzren og Nord-Karmey, var kulturelt skapende. Her skal bare nevnes ut-
bredelsen av den spesielle norsk-svenske gravformen soisen og skikken 3 ornere
gravhellene med religiose tegn og symboler foruten den spesielle vestnorske
skikk med runde gravheller.

Bronsealders roiser fins det fra Bohuslin i sydost med enkelte utlepere
ned i Halland, **) videre langs Norges kyst nordover helt til omridene om-
kring Bode. Roisen er szrlig en kystforeteelse, men roiser fins og i innlandet
ved elvelep og ved de centralere innsjeene i Norge.

I Danmark er roisen praktisk talt ukjent. Enkelte undtagelser fra regelen
fins, szrlig ved steinrike strender og pad Bornholm.**) Reisens szrlige op-
treden pi Bornholm har man ment var en felge av gens naturlige beskaffenhet
og dens nzre forbindelser med nordligere omrider, szrlig Gotland gjennem
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Rois pa Sokn, Mosteroy, ennesoy pgd.

hele bronsealderen.’®) Centralomridet for reisen i bronsealderen var dog
Bohuslin—stfold, videre Ser- og Vest-Norges kyst, bl. a. Lista, Rogaland,
Sunnhordland*®) foruten Trendelag.

De eldste gravfund i reis i Rogaland gir tilbake til overgangen mellem
steinalder og bronsealder.'’) Pi Jarstranden og pi eene i Boknfjorden fins
mektige roiser som i de fleste tilfeller ma antas & gi tilbake til bronsealderen,
serlig den eldre halvdel.’®) Fund av metallsaker, gull og bronse, og «tomme»
eldre bronsealdersgraver er flere ganger patruffet i disse roiser. — Roisens
utbredelse langs Norges kyst faller sammen med den gamle sjehandelsvei
— leden langs kysten — den gamle kulturvei som kjennes si vel helt fra
steinalderens dager.

Mer typisk enn roisen som vidnesbyrd om kulturspredning fra Rogaland
i bronsealderen, er kanskje den spesielle vestnorske skikk med runde grav-
heller. Skikken med runde gravheller ma ha hatt et centrum i Rogaland. De
eldste spor efter denne skikk treffes allerede i eldre bronsealders graver og
skikken holdt sig inn i jernalderen, endog like frem til vikingetiden.*?) Denne
som si mange andre betydelige bronsealders gravskikker som fortsatt var gjel-
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dende inn i jernalderen, endog som nevnt helt frem til vikingetiden, gir et
vidnesbyrd om en ubrutt kulturhistorie i Rogaland fra bronsealderens dager.>®)

Det tredje eksempel som nevnes her, er skikken 4 ornere gravhellene med
hellige tegn og symboler — en skikk som pd grunn av de mange kjente heller
(30 stykker) utpeker Rogaland som et centrum i hvert fall i Vest-Skandinavia.*')
Ornerte gravheller fra bronsealderen kjennes nordover langs kysten frem til
de rike inntrendske bronsealders-bygdene som serlig i eldre bronsealder ma
ha statt i nar forbindelse med Vestlandet, forst og fremst Rogaland.’?) —
Det skal senere og bli anledning til 4 nevne de ornerte gravhellene fra
bronsealderen.

Det mest imponerende gravminnesmerke fra bronsealderen i Rogaland
er dog jordhaugen som kjennes i et stort antall fra heidedragene pi Jaren
og pid Nord-Karmey.”®) De er vire mest imponerende gravminnesmerker
fra forhistorisk tid i Rogaland og flere av dem er, som allerede nevnt, endog
ca. 30—40 m. i tverrmail og inntil 5—6 m. heie, — de kan endog male sig med
de heiere danske eldre bronsealders haugene.*)

Skikken i begrave de dede i jordhaug ma vare kommet til Rogaland direkte
over jysk omride, likesom s& mange av de innforte gull- og bronsesakene. —
I hele eldre bronsealder var jordhaugen praktisk talt enerddende i Danmark.)
Herfra bredte skikken sig videre til Skine og de sydsvenske landskapene.
Allerede i Halland fortrenges dog jordhaugen til fordel for roisen eller andre
blandingsformer, men undtagelsesvis forekommer ogsi jordhauger i Smaland,
Ostergotland og endog i Uppland.*®) Fra Vistergdtland, Bohuslin og Dals-
land er det visstnok kjent bare en eneste sikker jordhaug i fra bronsealderen.

I Norge synes ikke de sterre og typiske jordhaugene i vzre kjent pa Ost-
landet, derimot optrer her foruten reisen, mindre til dels jordblandede reiser
og hauger.®) Fra Aust-Agder og Vest-Agder fylker er det kjent en mindre
gruppe jordhauger fra Bringsvermoen og pi Lista.””) I Rogaland er det som
nevnt, tallrike jordhauger fra Jzren, men og fra Nord-Karmey.””) Videre
nordover langs Norges kyst synes jordhaugen ikke i vere nidd i bronsealderen.
Det kjennes siledes fra hele Hordaland fylke bare én eneste sikker jordhaug
fra bronsealderen.

Den vestlige og lokalt begrenste optreden av jordhaugen i bronsealderen
utpeker den sseilledy — om vi ter kalle det si, som var den almindeligste mel-
lem Jylland og Rogaland. Ogsi vaben- og smykkeformenes nzre tilknytning
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De to estligste av sRehaugenes pd Reheien, Nord-Karmoy.

til dansk, serlig jysk omridde, vidner og om omfattende handelsforbindelser
over havet (Skagerak). Allerede J. J. A. Worsaae fremhevet i 1869 den store
likhet mellem eldre bronsealders graver pi Jeren hvor de dede blev funnet
liggende ifert drakter, viben og smykker av bronse «der ganske stemmer med
hvad vi har i Danmark fra Bronzeperioden.»®) Senere er dette og fremholdt
av Sophus Miiller og flere andre utenlandske forskere, men forst med de norske
arkeologene A. Lorange, H. Shetelig og A. W. Brogger fikk denne antagelse
nzrmere begrunnelse.®!)

Det er de nord-jyske omridene omkring Limfjorden, i denne forbindelse
de vestlige omridene, som har vart av szrlig betydning for handelen pA Roga-
land i bronsealderen. Her har vi og hatt en meget rik og tett bebyggelse gjen-
nem hele bronsealderen — her fantes og gode og trygge havneplasser.’) Av-
standen over havet til Syd-Norge var ogsid her den korteste og teoretisk sett
er det ikke umulig at forbindelsen over denne havstrekning kunde holdes
vedlike selv med temmelig primitive farkoster.®)

De rike senderjyske distrikter med handelscentret i Husumegnen og Hjer-
ting fjord har ogsa indirekte sttt i forbindelse med ser- og vest-norske land-
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skaper, forst og fremst da Jzren og Karmsund-omridet, men fra de senderjyske
distrikter gikk denne handel over land pi den gamle veilinjen gjennem Midt-
Jylland frem til havneplassene ved de vestlige og estlige Limfjords-omrider.)

Handelsforbindelsene over de odanske distrikter med syd og vest-norske
landskaper i bronsealderen har muligens heller ikke vart si direkte rettet over
sjoen, men fulgt kortere og mindre farlige havstrekninger. Her blev sikkert
handelsforbindelsene fremdeles tvunget inn i den lengre, men ufarligere ferd-
selsvei langs kysten.

Jylland med Slesvig-Holsten var det kulturelle centrum i Norden i eldre
bronsealder, men med yngre bronsealder forlegges dette centret mot est, bl. a.
til de danske cer. Dette og andre faktorer som efter hvert kom til, gjorde sitt
til at Rogaland litt efter litt tridte i skyggen for de ost-norske landskapene
som nu bide 13 nazrmere og dessuten efter hvert overtok den rolle Rogaland
spilte for de vest- og nord-norske landskapene i eldre bronsealder. Vi har
tidligere hatt anledning til 4 berere dette forhold.

Ennu i tidlig jernalder forandres ikke forholdet til gunst for de vest-norske
landskapene, men fremdeles bestod en nzr tilknytning til de jyske landskapene.®)
Manglende kjennskap til utnyttelse av myrmalmen og endringen i klimaet
som torvmyrene registrerer, har nok gjort sitt til at Ser- og Vest-Norge ikke
nidde det tilsvarende kulturelle nivi det besatt i eldre bronsealder. En endring
inntridte forst her i de forste irhundrer efter Kristi fedsel, szrlig i yngre
romertid, men dette skyldes nye og endrede forhold bide i det kulturelle liv
og i skibsbygningskunsten, forhold som det her ikke er stedet & komme nar-
mere inn pa.’®)

I det foregiende har vi sett hvorledes Rogaland, szrlig i eldre bronsealder,
men og senere, spilte en avgjerende rolle for utstrakte handelsforbindelser
sivel serover som nordover kysten som over havet til Jylland. For korthets
skyld undlot jeg 3 komme n®rmere inn pad selve oldsaksmaterialet i gull og
bronse utover det som allerede er klarlagt i litteraturen for ikke 4 gjore denne
studie altfor lang. Det som allerede er sagt bekreftes bare enn ytterligere av
selve metallfundene. — Men ogsa nar det gjelder metallfundene, star vi overfor
fremmede former som er nidd Rogaland fra utenfor de skandinaviske land, —
det gjelder tyske former, men sarlig i denne forbindelse engelske former.5")

Vi har allerede sett at det er mulighet for forbindelser med britiske landskaper
allerede i yngre steinalder pi Vestlandet. Heller ikke denne avstand er lengre
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enn at man med tidens dredrevne farkoster lett kunde sette over det ipne
havstykke. Kjennskapet til disse for norske landskaper si bortgjemte land-
omrider, kan vi mulig tenke oss opstitt likesom de langt senere opdagelsene
av Island, Grennland og Vinland (N.O. Amerika), opdagelser som utgikk fra
Vest-Norge i forste rekke ogsi denne gang fra Rogaland.*®) — Mer forklarlig
blir ogsd forholdene efter hvert som det nu graves frem en hittil helt ukjent,
rik bronsealderskultur pd Shetland—Orkneyene.®)

Med den svinnende bronsealder er vi si heldig endog 3 ha bevart litterzre
overleveringer om kjennskapet til denne sjovei. Det gjelder den greske reisende
Pytheas fra Massilia (det nuvaerende Marseille) som med kjentfolk ombord,
nidde den vest-norske kyst — Tule — ca. 330—320 irene f. Kr., d. v. s. bare
noen mannsaldrer efter at den egentlige bronsekultur hadde utspillet sin rolle
i Norden.™)

Av overleveringene som er bevart om denne reise, fir vi here at innbyggerne
blev plaget meget av regn og at de madtte terske kornet inne pi grunn av mang-
lende solskinn. Det var ikke yngre steinalder—bronsealders kontinentale,
terre klima som var ridende lenger.”') Forandringen av klimaet har sikkert
skapt store vanskeligheter, sivel pi det primitive fe- og akerbruket vi meter 1
bronsealderen i Rogaland, som pa de handelspolitiske forhold i tidlig jernalder.’)

— Av det foregiende som er nevnt om den vestlige sjovei til Vesterhavs-
oyene, Shetland og Orkney, men ogsi Skotland (England), skulde et grunn-
lag vare gitt til 3 kunne slutte at denne vestlige sjevei var kjent gjennem hele
bronsealderen. I de senere ir har dette spersmal oftere vart dreftet eller an-
tydet, ogsi fra skotsk-engelsk hold.™) ‘

Til slutt skal det bare nevnes at enkelte trekk i bronsealderens gravskikk
i Rogaland og de ovrige mindre vest-norske bygdene muligens og tyder pa for-
bindelser vestover — det gjelder bl. a. skikken med de runde- og de ornerte
gravhellene. Szarlig nar det gjelder de ornerte gravhellene, ma det forelebig sies
at pavirkningene her likesi gjerne peker ostover til sydsvenske landskaper
som vestover. Det merkelige og enestiende store antall ornerte gravheller fra
bronsealderen i Rogaland og pa Vestlandet forevrig utpeker i hvert fall om-
ridene her, szrlig Jzren og Nord-Karmey som betydelige centra.™)

Nar det allikevel ikke spores szrlig mange trekk tilfelles med disse vestlige
omridene i selve metallformene, mi vi tross alt ikke legge altfor meget vekt
nettop pd dette forhold. Vi ma nemlig huske at disse nordlige skotske, men
fremforalt orkeney-shetlandske bronsekulturene stod noenlunde i samme
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forhold som f. eks. den rogalandske — alle var de periferikulturer og alle mang-
let de de vesentligste betingelser for & kunne gi av overflod — de manglet
bade tinn, kobber og gull.

Tinn og kobber fikk de skotske-orknoy-shetlandske bronsekulturene fra
England, gull fra Irland. Huder og skinn hadde de selv i forste rekke hentet
fra havets fauna, felgelig blev det lite eller intet den vestnorske bronsekulturen
kunde gi av manglende rivarer, med andre ord et regulert handelssamkvem
blev det ikke noe av i hvert fall ikke i samme grad som med sydligere og ost-
ligere bronsekulturer. Forskjellen var kanskje og sé stor bide som folk og sprog-
gruppe betraktet at en nermere kontakt vanskelig kom i stand. P3 det religiose
omride var det derimot si mange felles likhetspunkter at trekk kunde overtas
— et forhold som vi nettop har viget oss & pipeke. ,

Med jernalderen ma kjennskapet til denne vestlige vei over havet efter hvert
vare blitt glemt, slik at den forst drhundrer senere i sen folkevandringstid—
merovingertid igjen blev opdaget. Atter spres kjennskapet til disse vestlige
oer og land pi Vestlandet, szrlig i Rogaland. Yngre romertid og folkevandrings-
tid tegner igjen en rik og mektig tid i Rogaland, det gjenspeiles sivel i faste
fortidsminner og fund som i en omfattende og rik bosetning. — Kjennskapet
til disse vestlige eer og land lokket ikke denne gang til et fredelig handels-
samkvem, men til kolonisasjon.

Vi har sett hvorledes Rogaland kom til 4 spille en betydelig handelspolitisk
rolle i bronsealderen, szrlig i den eldre halvdel, pd Ser- og Vest-Norges kyst.
Det har vart nevnt hvorledes det her i Rogaland, p3 Jzren og Nord-Karmey
reises mektige minnesmerker i denne tid som endog overgikk alle senere
gravminner fra jernalderen i storrelse. Disse mektige gravminnene pa Jeren
og Nord-Karmey vidner om stormannsztter, om rikdom og velstand i disse
fjerne arhundrer, mens folket ellers stort sett fremdeles levde i et stein-
aldersmilje.

Med andre ord disse mektige gravminnene og metallfundene vidner om
dype sociale skiller, om stormannsklasser — om bronsealders handels- og
jordeierstender, biret oppe pi grunnlag av en stor trellestand som fortsatt
levde av jakt og fiske som viktigste nzringsveier. Stormannsklassen drev
foruten handel ogsi med husdyr som foruten hunden bestod av sau, svin,
kyr og hest og dessuten drev de et primitivt akerbruk med kjennskap til bygg
muligens ogsa hvete.
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Sikkert er det og at grunnlaget til stammedannelse, jernalderens religion og
mulig sprik i sin oprinnelse kan fores tilbake til disse fjerne drhundrer, for si vidt
som selve spiren eller roten blev lagt allerede i yngre steinalder i hellekistetiden.
Bronsealderens samfund var med andre ord grunnlaget og oprinnelsen til
jernalderens samfund i Rogaland helt frem til vikingetiden — et samfund
som vi i den senere del av jernalderen kan danne oss et billede av dels pa grunn-
lag av de gamle xttesagaene og sagn, dels pa grunnlag av det rike arkeologiske
materiale og stedsnavnforskningen.”™) — Med slaget i Hafrsfjorden (ca. 870—
880 drene) brot dette gamle samfund sammen — et samfund hvis grunnlag var
atten, og hvor fellesskapet 1 rettslige og religiose begreper var de bindende
faktorer. — Dette samfunds styrke var tradisjonen og zrbedigheten for slek-
tens forfedre som 13 hauglagt pi girden.™)

Jzren og Nord-Karmey hadde naturlige betingelser for et begynnende
primitivt fe- og akerbruk, men det er klart at dette alene neppe betinget bronse-
kulturens blomstring i en egn hvor alle naturlige resurser pid metaller helt
manglet.’’) Hvert eneste gram metall matte innferes og betales. Hvad dette
har gitt ut pd, er det nu ikke lett & meditere over og full klarhet vil vel
aldri fies i dette sporsmil. — Handelen med huder og skinn har stadig vart
fremholdt i denne forbindelse — kurante varer som for si vidt alltid hadde
sin verdi i forhistorisk tid, sivel som i vir egen tid.”®) I Danmark i bronse-
alderen var sikkert huder og skinn eftertraktet som handelsvarer da det meste
storvilt delvis var utryddet eller sterkt avtagende. — Vi ma forelebig ha lov
til & anta at klebersteinen til en grad og har hatt betydning som handelsvare,
bl. a. til stepeformer, da kleberstein i fast fjell er helt ukjent i Danmark.”)

Nir det gjelder a gjette hvad bronsealderens stormenn i Rogaland kunde
gi 1 handelsbytte med sydligere omrider, ligger det nzr i tenke pi hiloga-
lendingen Ottars handelsferder og en stormanns stilling i Nordland i 9. ar-
hundre e. Kr. I mangt og meget har vi vel her et forsterret og nyere billede
av bronsealder-stormannens stilling i Rogaland.®®) Ogsa Ottars viktigste
handelsvarer var huder og skinn som han erhvervet sig bl. a. ved beskatning
av befolkningen.

Det vil og vzre klart at stormennene i Rogaland, szrlig ved Karmsundet,
behersket all handel og ferdsel sivel nordover som serover langs kysten, Karm-
sundet var inngangen til alt land nordenfor ved kysten, her 13 mulig oprin-
nelsen til det senere Norvegr («nord-veien»), som blev navnet pi virt nu-
varende Norge.®') Det er nzrliggende i nevne at nettop her ved Karmsundet
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— pd Nord-Karmey — ligger vart lands mektigste gravminner fra bronse-
alderen.®?) Forst og fremst de mektige Rehaugene nord for Avaldsnes som
ved siden av Borrehaugene fra langt senere tid — merovingertid, vikingetid —
er vart lands sterste samling av gravmonumenter fra forhistorisk tid.

De to nordligste bevarte Rehaugene pi «Reheiens — Nord-Karmey —
i en rekke pi oprinnelig tolv sterre og mindre hauger, som har gitt fund fra
bronsealderen, er hele 40 m. i tverrmal og har oprinnelig vart vel 6 m. hoie.%)
I den ene av haugene blev det bl. a. funnet en gullarmring, tynt gullblikk til
belegg pa en sterre bronsegjenstand foruten stykkene av et sverd og en spenne
av bronse som nu er tapt, i den andre storhaug er det ogsi for ca. 9o ar siden
funnet en mannsgrav fra eldre bronsealder hvor den dede 13 utstrakt pa ryg-
gen ifert sine kler, med sverdet av bronse og rester av treskjeden med bevart
bekledning av kalveskinn (!) pa skrd over brystet, forevrig er det og bevart
en spenne og dobbeltknapper av bronse til bekledningen.®)

Her ved Karmsundet bodde det siden hen alltid mektige menn og her
(pd Avaldsnes) reiser Norges forste konge Harald Hirfagre en kongsgird.
Kongen bodde ofte pa denne kongsgird, forteller sagaen, og her dede han
og blev gravlagt ved Karmsundet, likesom tidligere nu navnlese stormenn.*)

Ogsi omkring Hafrsfjorden bodde det mektige menn i bronsealderen,
her fantes og et hellig samlingssted pad Revheim, hvor det nu fins helleristninger
og hvor de praktfulle bronselurene i Stavanger Museum blev funnet i 1894
i myren like ved. Disse lurene har sikkert vart kostelige skatter den gang som
var hentet hjem fra Jylland og siden ofret til guddommelige makter ved &
henlegges pad myren. — Historien og sagaene forteller oss om Erling Skjalgson,
om hans store gird Sola med sitt trellesamfund, men «Melhaugene» kaster
dog et streiflys over bronsealderens navnlese stormenn pa Sola.®%)

—— — —

I de foregdende linjer er det forsekt i tegne op enkelte trekk av sjefart og
handelssamkvem p3 og fra Rogaland i bronsealderen. Det er selvsagt bare
fragmenter som her kan legges frem. — Vi har ingen skriftlige kilder, vi har
bare monumentene — de faste fortidsminnene og funnene — det er de som
har maittet vidne der de skrevne kildene glapp.

For 4 fremme den rette vurdering av bronsealderens sjefart og handels-
"~ samkvem vil jeg her slutte med i citere noen ord som nylig er uttalt: «Det er
naturligvis ikke bare selve bronseproduksjonen som har skapt denne sjefart,
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i virkeligheten var den jo begynt alt i1 yngre stenalder, og si vokser den frem
som en ledende idé, av dem som preger en tidsalder.®)

De fleste av oss lever i den opfatning at kulturen betegner en stadig stigende
kurve fra steinalder til nutid, at dette ikke er tilfelle i hovedsaken, ma umiddel-
bart vaere gitt av det foregiende. Men skal vi overhodet forsti vir egen kultur
og dens historie, mi det gjores ved hjelp av arkeologien. — Utgangspunktet
for vir moderne civilisasjon mi i det hele tatt sekes i yngre steinalder i det
adje artusen for Kristus.®®)

1) W. Bregger: Opdagelsenes nye irhundre. Norsk geogr. tidskr, 1936 s. 188.
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auraurv och Alin: L. c. s. 24 ff., @stfolds oldtidsminner s. 13 ff., Gjessing: Vestagder

i forhistorisk tid; og Johs. Be: Hordenes innvandring.

H. Gjessing: Rogalands stenalder s. 76 ff.

Her kan henvises til Tor Helliesens registreringer som dog bare omfatter Nord-Jzren:
Oldtidslevninger i Stavanger Amt, 1898—1913, sml. bl. a. og A. W. Brogger: Arkeologi
og historie s. 28 ¢«Eller jeg minner om den svare bronsealdersroisen ut mot havet pi

@ren, som har gitt et helt prestegjeld navn — Varhaug i Hi.»

. de Lange: Urnegraver fra yngre bronsealder, s. 43; H. Shetelig: Vestlandske graver
fra jernalderen. B. M. skr. 1912 s. 226 ff.; samme: Nye jernalders fund fra Vestlandet.
B. M. irb. 1916—17 s. 8a.

H. E. Lund: Trekk av Rogalands eldste kulturhistorie; i sin almindelighet sml. bl. a.
H. Shetelig: Germanernes avstamning; og A. Bjern: Die Funde der iltesten Bronzezeit
s. 17 ff., sml. og M. Olsen og H. Shetelig: Kiistadstenen. Runer og helleristninger.
B. M. arb. 1929.

Ornerte heller i Rogaland og pd Vestlandet. E. de Lange: “Ornerte gravheller i norske
bronsealders graver. B. M. drb. 1912 s. 29 ff. H. Egenzs Lund: En eldre bronsealders
ornert gravhelle pd Rege i Hiland pgd. St. M. arsh. 1933—34; Ornerte gravheller
utenfor Rogaland i Skandinavia, se bl. a. A. Nordén: Frian Kivik till Eggjum I—IL
Fornviinnen 1934.

Sml. enkelte oldsaksformers utbredelse langs kysten, bl. a. spenner og massive skaft-
hullekser av bronse. A. Oldeberg: Bronsidldersspinnets historia bl. a. fig. 5. Johs.
Brends};d: An early bronze Age Hoard in the Danish Nasjonal Museum. Acta 1931
s. 111 ff,

8384)De storre bronsealders haugene er sjelden over 6 m. hoie, de storste nir en heide av
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ca. 7 m., smi, S. Miiller: Senderjyllands Bronzealder s. 195. «Kung Bjerns hegs ved
Uppsala — Sveriges sterste bronsealders gravminne — mailer hele g m. O. Almgren:
Kung Bjerns Hég vid Uppsala och andra fornlimningar vid Haga, 1905. — Hoide-
milene er ikke alltid oprinnelige, idet bronsealders haugene blev benyttet til sekund=zre
gravanlegg i senere tider — de blev da ofte foreket. — Blandt de storste jordhaugene i
Rogaland, er de to estligste av sRehaugene» pd Nord-Karmey, «Sotehaugen» pi Jisund
(ved Hafrsfjordens innlep) Hiland pgd., sTangerhaugs (mulig en haug av blandings-
tlgre) pA Sele, Bore s., Klepp pgd., og <Ljoshaugs (mellem Orrevatnet og havet), Orre s.,

epp pgd. — Alle disse storhaugene ligger 1 umiddelbar narhet av havet, men det
ﬁxéls]og storhauger inne pi selve slettelandet (pi heidedragene fra ca. 20—s0 m. o. h.)

zren.

. Miiller: Vor Oldtid s. 2?5 ff. Kjar: Vore Oldtidsmindesmerker 1925, sml. og
Dansk naturfrednings irskrift. .
Sml. O. Almgren: Sveriges fasta fornlimningar frin Hedna Tiden, foruten tidl. cit. lit.
av samme.

A. Bjorn: Tidlig Metallkultur s. 8 og 16; @stfolds Oldtidsminner s. 13 ff.; Universi-
tetets Oldsaksamlings forer, 1934 s. 35 ff.
Sml. note 2g; videre Ab. 1876 s. 132; Ab. 1877 s, 66.
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Sml. note 56. B. E. Bendixen Ab. 1876 m. kart.
. J. A. Worsaae: Om nogle norske Oldfund. Aarboger 1869 s. 7 ff.

range: Ab. 1879—82, H. Shetelig: Norske kulturforhold 1 Broncealderen, Ab. 1g07
og A. W. Brogger: Nogen armringer s. g7 ff.
Sml. foruten tidl. cit. lit. H. C. Broholm: Studier over den yngre Bronzealder s. 24,
33 og 243; Johs. Brendsted: Danmarks Handelsliv i Oldtiden. Nordisk Kultur XVI,
%ml. sa%mesteds: Bjern Hougen: Handelsforbindelser i Norge inntil tiden omkr.

oo e. Kr.

A. W. Brogger: Det norske folk i Oldtiden s. 129 ff.
Sml, S. Miiller: Sender-Jyllands Bronzealder s. 212. — samme: Vendsysselstudier
s. 318 ff., sml. og note 67. — De kontinentale handelsforbindelser i bronsealderen, se
Ernst Sprockhoff: Die Germanischen Griffzungenschwerter, 1931, samme: Zur Handels-
geschichte der germanischen Bronzezeit. (Vorgeschichtliche Forschung Heft 7) 1930,
samme: Die germanischen Vollgriff-Schwerter der jiingeren Bronzezeit (Rémische-
germanische Forschung 9.) 1934. — Forbindelsen med de rike sonderjyske distrikter
ma vesentlig ha vart av indirekte natur — da forbindelse over det ipne og farlige Vester-
hav forst senere muligens i folkevandringstiden sjoverts blev ipnet. (A. Bjorn: Bronse-
kar og glassbegre fra folkevandringstiden. Det kgl. vid. skr. 1929 s. 43.) — Det var
utviklingen av biten, kanskje forst og fremst bruken av seglet og roret som mulig-
giorde denne blandt sjofolk si fryktede seilas, — Bitens utvikling se H. Shetelig: Old-
tidens farteier, Nordisk Kultur bnd. XVI a.
H. Shetelig: Den ferromerske jernaider i Norge. Oldtiden III 1914 s. 117 ff. A. W.
Bregger: Farromerske fund i Stavanger Amt. Oldtiden 1 s. 116 ff.
H. Egen®s Lund: Trekk av Rogalands eldste kulturhistorie.
Tyske former, Ernst Sprockhoff (note 6g); britiske metallformer. A. Bjern: Die Funde
der 3ltesten Bronzezeit s. 13.
Sml. samlet oversikt: H. Shetelig: Oldtiden i Det norske folks liv og historie, Oslo 1930.
Alexander O. Curle: Account of further excavations at Jarlshof, Shetland in Proceedings
of the Society of Antiquaries of Scotland. Vol. LXVII. Edinburgh 1933 s. 82 ff —
sml. og fortsettelser i senere numre av samme tidsskrift. V. Gordon Childe: Skara
Braz. A Pictish Village in Orkney, London 1931.
G. Herzt: Die Nordlands fahrt des Pytheas, 1893, m. fl. Fridtjof Nansen: Nord i tke-
heimen, 1911. A. W. Bregger: Opdagelsenes nye irhundre s. 186 ff.
Sml. R. Nordhagen: De senkvartere klimavekslinger i Nordeuropa og deres betyd-
ning for kulturutviklingen, Oslo 1933 s. 193 ff.
Sml. note 66, videre S. Hasund: Virt landbruks historie 1932, samme: Korndyrkinga
i Noreg i eldre tid, Oslo 1933, m. fl. A. W. Bregger: Sigd, Lji og Snidill. Av det
norske jordbruks ophav., — Instituttet for sammenlignende kulturforskning, Oslo.
(Bidrag til bondesamfundets historie 1933) bl. a. s. 14 ff.
V. Gordon Childe: The Prehistoric of Scotland, 1935, bl. a. s. 116 o%f s. 187; m. fl.
Av norske arkeologer A. W. Brogger: Opdagelsenes nye arhundre s. 186 ff. H. Shetelig:
i Scandinavian Archaeology, s. 122 fi.
A. Bjern: Nir begynte vi 3 seile over Nordsjoen. Aftenposten 19. mars 1932. Ogsd
fra skotsk side har de ornerte gravheller vaert sammenlignet med det skandinaviske
materiale, sml., bl. a. flere artikler i Proceedings of the Society of Antiquaries of Scot-
land med avbildninger.
Navneforskningen, sml. bl. a. arbeider av Gustaf Indrebe og Magnus Olsen — m. fl.
Her er berort aktuelle spersmil som i de senere ir oftere har vart streifet eller droftet
i litteraturen. Sml. (senest) H. Shetelig: Germanernes avstamning i arkeologisk belys-
ning. A. Bjorn: Die Funde der iltesten Bronzezeit in Norwegen, s. 17. A. W. Brogger:
Opdagelsenes nye irhundre s. 196 ff. — hevder delvis helt avvikende og motsatte me-
ninger (s. 197).
Bronsealdersbruket sml. bl. a. A. W. Bregger: Sigd, Lji og Snidill.
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For Trendelags vedkommende har Th. Petersen foruten handelen med huder og skinn
og pekt Eé fisk og salt: Problemer i det nordenfjelske Norges bosetningshistorie, Kgl.
vid. selsk. forhandlinger 1930 III.

Det kjennes en del stoﬁeformer av kleberstein fra Danmark. — Utenfor Rogaland i Nor-
den var klebersteinen kjent og anvendt, bl. a. og til stepeformer i Bohuslin—Halland.
— En nzrmere undersekelse av klebersteinsindustrien vilde sikkert kunne gi viktige
oplysninger i denne forbindelse. Som allerede antydet, er klebersteinsindustrien meget
gammel i Rogaland og i bronsealderen mi den ha vart allsidig utnyttet, muligens endo

til kar. (Jan Petersen: De eldste norske kleberstenskar fra jernalderen. F. F. T. XL.

Ottars t;f)rtelling senest omtalt: H. Shetelig: Oldtiden i Det norske folks liv og historie
s. 250 ff.

M. Olsen: Hedenske kultminder i norske stedsnavn, Kr.a. 1915 s. 285.

E. de Lange: Kenotafier fra bronsealderen, Oldtiden 1g14 s. 61 ff. «Hos sjoefarende
folk mi opfordringen til i bygge kenotafier ha vart sarlig stor, cit. G. Sverdrup:
Fra gravskikker til dedstro i nordisk bronsealder, Oslo 1933 s. 130. — «Et av de merke-
ligste kenotafier her i Norden er vel den norske haugen «Kjorkhaugs i Torvastad preste-
gield pi Karmey.» (eldre bronsealder).

Eé gversiktskart over gravfeltet pd Reheien (Bloheien) fins hos B. E. Bendixen: Ab.
1876.

B. 546—48, Ab. 1875 s. 189; Skirnir: 1847 og 1848 s. 22 og s. 6, Lorange: Norske
Oldsager i Bergens Museum s. 39; C. 566—70, Ab. 1875 s. 189.

Foruten bronsealderens storhauger og fund, sml. og Flaghaugen (Avaldsnesfundet)
og det enestiende gravanlegg pd Noreim («de syv darlige jomfruers) fra yngre romersk
jernalder, foruten den mektige bautasteinen («Jomfru Marias synilo) ved Avaldsnes-
kirkgns f}lordre langvegg. — Harald Harfagre og hans grav. A. W. Bregger: Gullalder,
s. 162 ff.

aMelhaugenes Lorange: Ab. 1879 s. 144 ff. og s. 230 nr. 3 og Tor Helliesen: Oldtids-
levninger: Kirke-Sola. Bronsealders fund eller storhauger fins ellers omkring Hafrs-
fjorden bl. a. fra Sunde, Revheim, Malde, Rjoa, (Sande), (Semme), Tjora, Haga, (Mykle-
bustad) og Jasund — foruten Tjelta og Rege — alle i Hiland prestegjeld.

A. W, Brogger: Arkeologi og historie, s. 26.

Note 1 og 87.
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